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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d), al art. 147 alin. (4) si al art. 139 alin. (1) din Constitutie,
republicata, precum si al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (1) si al art. 25 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA
in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 7/2001 pri-
vind impozitul pe venit, exceptie ridicatd de Gabriel Biris in Dosarul nr. 1.927/CA/2002 al Tribunalului Bucuresti — Sectia

a Vlll-a pentru conflicte de munca si litigii de munca.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicad din data de 11 decembrie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.488
din 16 decembrie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1
din Codul de procedura civila

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Mihai Paul Cotta — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 403 alin. 1 din Codul de procedura
civila, exceptie ridicata de Societatea Comerciala
~Romanoexport® — S.A. in Dosarul nr. 2.929/2003 al
Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti.

La apelul nominal raspunde consilier juridic Maria
Luminita Mincu Patrascu-Brancusi pentru Societatea
Comerciala ,Prodin® — S.A. Lipseste autorul exceptiei, fata
de care procedura de citare a fost legal indeplinita.

Curtea dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 389C/2003 avand ca obiect aceeasi exceptie, ridicata
de acelasi autor in Dosarul nr. 1.938/2003 al aceleiasi
instante.

La apelul nominal raspunde consilier juridic Maria
Luminita Mincu Patrascu-Brancusi pentru Societatea
Comerciala ,Prodin® — S.A. Lipseste autorul exceptiei, fata
de care procedura de citare a fost legal indeplinita.

Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor,
avand in vedere identitatea de obiect si de parti a acestora.

Reprezentantul Societatii Comerciale ,Prodin® — S.A. si cel
al Ministerului Public sunt de acord cu conexarea dosarelor.

Curtea, in temeiul art. 16 din Legea nr. 47/1992, repu-
blicata, raportat la art. 164 din Codul de procedura civila,
dispune conexarea Dosarului nr. 389C/2003 la Dosarul
nr. 388C/2003, care a fost primul inregistrat.

Reprezentantul Societatii Comerciale ,Prodin® — S.A.
solicita respingerea excepliei de neconstitutionalitate a dis-
pozitilor art. 403 alin.1 din Codul de procedura civila,
deoarece Curtea s-a mai pronuntat asupra acestor regle-
mentari, stabilind constitutionalitatea acestora.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a excepliei ca nefondatd. Se arata ca dispozitiile
legale criticate nu incalca art. 16 si 21 din Constitutie. In
acest sens, este invocata jurisprudenta Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierile din 2 iunie 2003, pronuntate in dosarele
nr. 2.929/2003 si nr. 1.938/2003, Judecatoria Sectorului 4
Bucuresti a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 din
Codul de procedura civila, exceptie ridicatd de Societatea
Comerciala ,Romanoexport® — S.A.

In motivarile exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca dispozitile art. 403 alin. 1 din Codul de
procedura civila contravin prevederilor art. 16 alin. (1), pre-
cum si ale art. 41 alin. (2) din Constitutie, intrucat legife-
reaza inegalitatea in fata legii, lasand la aprecierea
instantei de judecata stabilirea cuantumului cautiunii pentru
suspendarea executarii silite. Se permite astfel, in opinia
autorului exceptiei, posibilitatea crearii unor stari de inegali-
tate in fata legii, precum si a incalcarii prevederii
constitutionale potrivit careia proprietatea este ocrotita in
mod egal de lege.

Totodata, autorul exceptiei invoca si incalcarea
dispozitiilor art. 135 din Constitutie, deoarece, in ipoteza in
care cererea de suspendare a executarii silite ar fi res-
pinsa, prerogativele aferente dreptului in discutie sunt in
mod nejustificat afectate.

Autorul exceptiei sustine ca textul de lege criticat
incalca si dispozitile art. 21 din Constitutie privind accesul
liber la justitie, ,intrucéat limitele cautiunii nu sunt fixate prin
lege, ci ele urmeaza a fi fixate de catre instanta de jude-
cata si nu orice persoana are posibilitatea de a plati sume
importante in bani®

Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti considera ca textul
criticat este constitutional, masura procedurala prevazuta
neavand semnificatia instituirii unei diferente de tratament
juridic cu privire la proprietate sau a unor privilegii ori
discriminari.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierile de sesizare au fost
comunicate presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra excepliei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia este neintemeiatd. Se
argumenteaza, in acest sens, ca ,procedura de judecata a
contestatiei de executare in ansamblul sau se intemeiaza pe
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dispozitile art. 125 alin. (3) din Constitutia Romaniei, care
prevad in mod expres cd reglementarea competentei si a
procedurii de judecatda se face prin «lege», dand, astfel,
libertate legiuitorului sa statueze in aceste domenii“. In opi-
nia Guvernului, ,Normele cuprinse la art. 403 din Codul de
procedurd civild sunt concepute de legiuitor si ca o masura
de evitare a abuzului procesual®. In legatura cu modul in
care judecdtorul stabileste cuantumul cautiunii potrivit
art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civild, in funclie de
circumstantele spetei, Guvernul considera ca nu este ,0
problema de constitutionalitate, ci una ce tine de aplicarea
textului procedural criticat in functie de datele concrete ale
cauzei“. Se considerd, de asemenea, ca textul criticat ,asi-
gura un tratament juridic egal pentru cei interesali in exerci-
tarea dreptului de a se adresa justitiei, atdt in ceea ce
priveste incuviintarea suspendarii executarii silite, cat si pen-
tru controlul judecatoresc al solutiei pronuntate®, normele
respective fiind ,aplicabile tuturor cauzelor de acest fel, pre-
cum si tuturor partilor din aceste cauze, in egald masura®
Guvernul aratd ca, de alifel, Curtea Constitutionala s-a mai
pronuntat cu privire la constitutionalitatea dispozitiilor art. 403
alin. 1 din Codul de procedura civila.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excepliei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor, con-
cluziile partii prezente si ale procurorului, dispozitile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitiillor art. 146 lit. d) din Constitutie,
republicatda, precum si celor ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3,
12 si 23 din Legea nr. 47/1992, republicata, sd solutioneze
exceplia de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie dis-
pozitile art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civild, dis-
pozitii care au urmatorul cuprins: ,Pand la solutionarea
conteslaliei la executare sau a altei cereri privind executarea
silita, instanfa competenta poate suspenda execularea, daca se
depune o cautiune in cuantumul fixat de instania, in afara de
cazul in care legea dispune allfel.”

Critica de neconstitutionalitate se bazeaza pe suslinerea
ca prevederile textului mentionat incalca dispozitiile con-
stitutionale privind egalitatea in drepturi prevazuta de art. 16
alin. (1), dreptul de acces liber la justilie reglementat de
art. 21, precum si ocrotirea proprietatii prevazuta de art. 41
alin. (2), devenit art. 44 alin. (2) dupa revizuirea si republi-
carea Constitutiei Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 767 din 31 octombrie 2003. Totodata, au fost invocate
dispozitiile fostului art. 135 alin. (1), care au fost incluse in

prevederile art. 44 alin. (1) si (2) teza intéi, cu un continut
mai complex.

Dispozitiile constitutionale invocate au, in prezent,
urmatorul cuprins:

— Art. 16 alin. (1): ,(7) Cetatenii sunt egali in fala legii si a
autoritalilor publice, 1ard privilegii si 1ara discrimindri.”;

— Arl. 21: — (1) Orice persoand se poale adresa justitiei
pentru apdrarea drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale
legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi exercitarea acestui drept.

(3) Partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea
cauzelor intr-un termen rezonabil.

(4) Jurisdictiile speciale administrative sunt facultative si
gratuite.”;

— Art. 44 alin. (1) si (2) texa intai: (1) Dreptul de proprie-
tate, precum si creantele asupra statului, sunt garantate.
Continutul si limitele acestor dreplturi sunt stabilite de lege.

(¢) Proprielalea privala eslte garantala si ocrotita in mod egal
de lege, indiferent de titular. [...]."

Analizand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
statd cd aceasta este neintemeiata.

Dispozitiile legale criticate au mai fost supuse controlului
exercitat de Curtea Constitutionalda. Prin mai multe decizii,
Curtea a respins ca nefondate exceptiile de neconstitutionali-
tate avand ca obiect dispozitile art. 403 alin. 1 din Codul de
procedura civild (A se vedea, de exemplu, Decizia nr. 150
din 9@ mai 2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 508 din 15 iulie 2002; Decizia nr. 15 din
21 ianuarie 2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 115 din 24 februarie 2003; Deciziile nr. 8 si 55
din 14 ianuarie 2003, respectiv 6 februarie 2003, ambele
publicate Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 153
din 10 martie 2003, si Decizia nr. 76 din 20 februarie 2003,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 225
din 3 aprilie 2003).

In esentd, Curtea a retinut ca art. 403 alin. 1 din Codul
de procedura civila nu incalca dispozitile art. 16 alin. (1),
ale art. 41 alin. (2) si ale art. 21 din Constitutie, retinand ca
prin obligarea la plata cautiunii nu este instituitd o diferenta
de tratament juridic, textul fiind aplicabil tuturor persoanelor
titulare ale dreptului de proprietate privata, care introduc
contestatie la executare si solicitd suspendarea executarii. In
ceea ce priveste invocarea incalcarii dispozitiilor art. 21 din
Constitutie privind accesul liber la justitie, s-a refinut ca
obligatia de a plati cautiunea are caracterul unei garantii
instituite in favoarea creditorului care detine un titlu executo-
riu. Curtea a mai retinut in acelasi timp ca obligarea la
plata unei cautiuni nu aduce atingere dreptului persoanei la
judecata in termen rezonabil, intrucat prin aceasta nu se
prelungeste termenul de solutionare a cauzei.

Solutille pronuntate de Curte si considerentele care au
stat la baza acestora sunt valabile si in cauza de faia, nein-
tervenind elemente noi de naturd sa determine reconsidera-
rea jurisprudentei.

Fald de cele de mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, republicatd, precum si al
art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicaia,

CURTEA
in numele legii
DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila, exceptie ridi-
cald de Societatea Comerciala ,Roméanoexport* — S.A. in dosarele nr. 2.929/2003 si nr. 1.938/2003 ale Judecatoriei

Sectorului 4 Bucuresti.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 16 decembrie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Mihai Paul Cotta
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL ECONOMIEI SI COMERTULUI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea listelor cuprinzand laboratoarele de incercari
si organismele de certificare recunoscute/desemnate
din domeniul securitatii utilizatorilor de jucarii

in conformitate cu prevederile art. 10 alin. (3) si ale art. 20 alin. (3) din Hotérarea Guvernului nr. 396/2003

privind asigurarea securitatii utilizatorilor de jucarii,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 738/2003 privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei si

Comertului, cu modificarile ulterioare,

ministrul economiei si comertului emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba Lista organismelor de certifi-
care recunoscute care realizeaza evaluarea conformitatii
jucariilor, prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Aprobarea prevazuta la alin. (1) isi inceteaza efec-
tele la data de 30 iunie 2004,

Art. 2. — Se aproba Lista laboratoarelor de incercari si
a organismelor de certificare desemnate pentru efectuarea

verificarilor la jucarii, conform prevederilor art. 9 din
Hotararea Guvernului nr. 396/2003 privind asigurarea secu-
ritatii utilizatorilor de jucarii, prevazuta in anexa nr. 2.

Art. 3. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din
prezentul ordin.
Art. 4, — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea I,

Ministrul economiei si comertului,
Dan loan Popescu

Bucuresti, 23 decembrie 2003.

Nr. 395,
ANEXANr. 1
LISTA
organismelor de certificare recunoscute care realizeaza evaluarea conformitatii jucariilor
Nr. de inregistrare Sarcini conform
Nr. Denumirea si adresa organismului recunoscut in Registrul Grupa Hotararii Guvernului nr. 396/2003
crt. pentru evaluarea conformitatii organismelor de produse privind asigurarea securitatii
recunoscute utilizatorilor de jucarii

1. Societatea Comerciala ,Casstil“ — S.A. 05 Jucarii — Examinare CE de tip, conform

Centrul de certificare, inspectie si incercari (CAEN 3650) prevederilor art. 11 alin. (1)—(5)

produse — organismul de certificare si (8)—(10)

produse si laboratorul de incercari pentru

securitatea jucariilor — Sos. Vergului

nr. 41, sectorul 2, Bucuresti

ANEXA Nr. 2
LISTA
laboratoarelor de incercari si a organismelor de certificare desemnate
pentru efectuarea verificarilor la jucarii
Sarcini conform
Nr, Denumirea si adresa laboratoarelor de incercari/ Grupa Hotararii Guvernului nr. 396/2003
crt. organismelor de certificare de produse privind asigurarea securitatii
utilizatorilor de jucarii

1. Societatea Comerciala ,Casstil® — S.A. Centrul de Jucarii — Tncercari conform prevederilor

certificare, inspectie si incercari produse — organismul
de certificare produse si laboratorul de incercari pentru
securitatea jucariilor — Sos. Vergului nr. 41,

sectorul 2, Bucuresti

(CAEN 3650) art. 9
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MINISTERUL SANATATII

ORDIN
pentru modificarea si completarea Ordinului ministrului sanatatii nr. 761/2003
privind tarifele pentru prestatiile efectuate de directiile de sanatate publica judetene
si a municipiului Bucuresti si de institutele de sanatate publica

Avand in vedere prevederile Legii nr. 100/1998 privind asistenta de sanatate publica, cu modificarile si com-
pletarile ulterioare, si ale Ordonantei Guvernului nr. 22/1992 privind finantarea ocrotirii sanatatii, aprobatd prin Legea
nr. 114/1992, cu modificarile si completarile ulterioare,

vazand Referatul Direcliei generale sanatate publica si inspectia sanitara de stat nr. OB6827/2003,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 743/2003 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii, cu modi-
ficarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului sanatatii privind tarifele pen- juridice care beneficiaza de gratuitate, conform regle-
tru prestatiile efectuate de directiile de sanatate publica mentarilor in vigoare.”
judetene si a municipiului Bucuresti si de institutele de 2. Anexa se completeaza cu urmatoarele pozitii:
sanatate publica nr. 761/2003, publicat in Monitorul Oficial ~Elaborare referate tehnice in vederea avizarii sanitare a
al Romaniei, Partea |, nr. 601 din 25 august 2003, se produselor — 1.500.000 lei;
modifica si se completeazd dupa cum urmeaza: Eliberare autorizatii pentru detinerea si utilizarea produ-
1. Articolul 3 va avea urmatorul cuprins: selor si substantelor toxice — 800.000 lei;
LArt. 3. — Sunt exceptate de la plata prestatiilor unitatile Reactia VDRL — 80.000 lei.”
sanitare aflate in subordinea Ministerului Sanatatii, finantate Art. Il. — Prezentul ordin se va publica in Monitorul

integral de la bugetul de stat, si persoanele fizice si Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul sanatatii,
Ovidiu Brinzan
Bucuresti, 23 decembrie 2003.
Nr. 1.213.

ACTE ALE CONSILIULUI CONCURENTEI

CONSILIUL CONCURENTEI

DECIZIE
privind concentrarea economica realizata de Asociatia Salariatilor Timpuri Noi
prin dobandirea controlului unic direct asupra Societatii Comerciale , Timpuri Noi“ — S.A. Bucuresti

Presedintele Consiliului Concurentei,

in baza:

. Decretului nr. 1.075/2001 privind numirea membrilor Consiliului Concurentei;

. Legii concurentei nr. 21/1996;

. Regulamentului de organizare, functionare si procedurd al Consiliului Concurentei, cu modificarile ulterioare;
. Regulamentului privind autorizarea concentrarilor economice;

. Instructiunilor cu privire la definirea pietei relevante in scopul stabilirii unei parii substantiale de piata;

. Notificarii concentrarii economice inregistrate cu nr. RS—353 din 10 octombrie 2003 la Consiliul Concurentei;
. Notificarii care a devenit efectiva la data de 5 noiembrie 2003;

. actelor si lucrarilor din Dosarul cauzei nr. RS—353 din 10 octombrie 2003;

. notei Departamentului bunuri industriale cu privire la concentrarea economica notificat;

avand in vedere urmatoarele:

1. Concentrarea economica s-a realizat ca urmare a incheierii Contractului de vanzare-cumparare de actiuninr. 31 din 12 sep-
tembrie 2003, intre Autoritatea pentru Privatizare si Administrarea Participatiilor Statului si Asociatia Salariatilor Timpuri Noi, aceasta din
urma achizitionand un pachet de actiuni reprezentand 69,907% din capitalul social al Societatii Comerciale , Timpuri Noi“ — S.A. Bucuresti.

2. Societatea achizitionatd, Societatea Comerciald ,Timpuri Noi* — S.A. Bucuresti, are ca obiect principal de activitate fabrica-
rea de motoare si turbine (cod CAEN 2911), iar ca aclivitéli secundare: fabricarea de pompe si compresoare, fabricarea altor echipa-
mente de ulilizare generald, fabricarea altor masini si utilaje specifice industriei constructoare de masini.

3. Societatea achizitoare, Asociatia Salariatilor Timpuri Noi, are ca obiect principal de activitate ,achizitionarea unui pachet de
actiuni emis de Societatea Comerciala ,Timpuri Noi* — S.A.

4, Au fost definite ca piete relevante aferente operatiunii de concentrare economica:

— piata motoarelor si pieselor de schimb pentru motoare;

— piata compresoarelor si pieselor de schimb pentru compresoare, pe intregul teritoriu al Romaniei.

5. Segmentele detinute de Asociatia Salariatilor Timpuri Noi pe pietele relevante definite sunt de fapt cotele de piatd ale
Societati Comerciale ,Timpuri Noi® — S.A. Bucuresti anterior realizarii operatiunii de dobandire a controlului. Valoarea cotei de piata in
anul 2002 a fost de circa 3,9% pe piata motoarelor si pieselor de schimb pentru motoare si de circa 10% pe piata compresoarelor si
pieselor de schimb pentru compresoare.

o~NOoOG WD —
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6. Prin concentrarea economica realizatd, segmentele detinute de Asociatia Salariatilor Timpuri Noi pe pietele relevante defi-
nite nu se modifica, intrucat anterior dobandirii controlului unic societatea achizitoare nu a fost prezentd pe pietele relevante respective.

7. Pe pietele relevante definite cererea este reprezentatd de agentii economici care isi desfasoard activitatea in industria con-
structoare de masini.

8. Analizand aceasta concentrare economica, se constatd ca nu se intrevad posibile efecte cu caracter anticoncurential pe
piata motoarelor si pieselor de schimb pentru motoare si pe piata compresoarelor si a pieselor de schimb pentru compresoare. Prin
urmare, ca efect al operatiunii de concentrare economica, pozitia Societatii Comerciale ,Timpuri Noi“ — S.A. Bucuresti nu se modific,
segmentele de piatd ramanand aceleasi datoritd faptului ca societatea achizitoare nu a fost prezentd pe aceste piete relevante.

9. Operatiunea de concentrare economica analizatd nu are ca efect inlaturarea, restrangerea sau denaturarea concurentei.

10. Analizand aceasta concentrare economica, se constatéd cé nu se intrevad posibile efecte cu caracter anticoncurential pe piata.

DECIDE:

Art. 1. — In conformitate cu dispozitiile art. 51 alin. (1) lit. a) din Art. 4. — Prezenta decizie se aplica de la data comunicarii
Legea concurentei nr. 21/1996 si ale pct. 124 lit. a) din cap.|l, sale parii implicate.
partea a |l-a, din Regulamentul privind autorizarea concentrarilor eco- Art. 5. — Departamentul bunuri industriale si Secretariatul
nomice, se admite operatiunea de concentrare economica notifi- general vor urmari ducerea la indeplinire a prezentei decizii.
cata, realizatda prin dobandirea controlului de catre Asociatia Art. 8. — Secretariatul general va comunica neintarziat pre-
Salariatilor Timpuri Noi Bucuresti asupra Societati Comerciale zenta decizie la:
»1impuri Noi“* — S.A. Bucuresti, deoarece nu contravine legii. Partea achizitoare

Art. 2. — Prezenta decizie va fi publicata in Monitorul Oficial Denumirea: Asociatia Salariatilor Timpuri Noi
al Romaniei, Partea |, pe cheltuiala Asociatiei Salariatilor Timpuri Bucuresti
Noi Bucuresti. Sediul legal: Bucuresti, Splaiul Unirii nr. 165, secto-

Art. 3. — Decizia Consiliului Concurentei poate fi atacatd, in rul 3
termen de 30 de zile de la comunicare, la Curtea de Apel Telefon; 211 48 00
Bucuresti, Sectia contencios administrativ. Fax: 211 47 23

Presedintele Consiliului Concurentei,
Theodor Valentin Purcarea
Bucuresti, 3 decembrie 2003.
Nr. 498.

CONSILIUL CONCURENTEI

DECIZIE
privind contractul de vanzare-cumparare pentru zgura granulata de furnal, incheiat intre Societatea
Comerciala ISPAT SIDEX — S.A. Galati si Societatea Comerciala MOLDOCIM — S.A. Bicaz,
Societatea Comerciald CASIAL — S.A. Deva, Societatea Comerciald ROMCIF — S.A. Fieni

Presedintele Consiliului Concurentei,

in baza:

1. Decretului nr. 1.075/2001 privind numirea membrilor Consiliului Concurentei;

2. Legii concurentei nr. 21/1996;

3. Regulamentulul de organizare, functionare si procedurd al Consiliului Concurentei, cu modificarile si completarile ulterioare;

4. Regulamentului pentru aplicarea prevederilor art. 5 si 6 din Legea concurentei nr. 21/1996, privind practicile
anticoncurentiale;

5. Instructiunilor cu privire la definirea pietei relevante in scopul stabilirii partii substantiale de piat&;

6. notificarii contractului de vanzare-cumparare pentru zgura granulata de furnal, incheiat intre Societatea Comerciald ISPAT
SIDEX — S.A. Galali si Societatea Comerciala MOLDOCIM — S.A. Bicaz, Societatea Comerciala CASIAL — S.A. Deva, Societatea
Comerciala ROMCIF — S.A. Fieni, inregistrata cu nr. RS-355 din 15 octombrie 2002 la Consiliul Concurentei;

7. actelor si lucrarilor din Dosarul cauzei nr. RS-355 din 15 octombrie 2003;

8. Notei Departamentului bunuri industriale nr. V3-2.156 din 3 decembrie 2003 cu privire la contractul notificat;

avand in vedere urmatoarele:

1. La data de 27 februarie 2003 a fost inaintatd cererea de certificare prealabila a neinterventiei Consiliului Concurentei, privind
un contract-cadru de vanzare-cumpérare pentru zgura granulatd de furnal, incheiat la data de 22 ianuarie 2003 intre Societatea
Comerciala ISPAT SIDEX — S.A. Galali, pe de o parte, si Societatea Comerciala LAFARGE ROMCIM — S.A. Bucuresti, Societatea
Comerciala HOLCIM (ROMANIA) — S.A. Bucuresti, Societatea Comercialda MOLDOCIM — S.A. Bicaz, Societatea Comerciald CASIAL —
S.A. Deva, Societatea Comerciala ROMCIF — S.A. Fieni, pe de alta parte.

2. Analiza contractului-cadru de vanzare-cumparare pentru zgura granulata de furnal din data de 22 ianuarie 2003, in forma in
care se prezenta la acel moment, ridica unele probleme din punct de vedere concurential, astfel incat Consiliul Concurentei a consi-
derat cd acesta nu poate fi certificat. In consecintd, Consiliul Concurentei a solicitat rezilierea contractului-cadru de vanzare-cumparare
pentru zgura granulatd de furnal.

3. Drept urmare, la data de 21 iulie 2003 pariile implicate au semnat o scrisoare de incetare a contractului-cadru de vanzare-
cumparare pentru zgura granulatd de furnal din data de 22 ianuarie 2003, prin care acesta a fost considerat incetat; nici una dintre
prevederile contractului-cadru nu a intrat in vigoare si nu a produs efecte.

4, Ca urmare a celor descrise mai sus, la data de 1 septembrie 2003, Societatea Comerciala ISPAT SIDEX — S.A. Galati,
pe de o parte, si Societatea Comerciala MOLDOCIM — S.A. Bicaz, Societatea Comerciala CASIAL — S.A. Deva si Societatea
Comerciala ROMCIF — S.A. Fieni, pe de altd parte, au incheiat contractul de vanzare-cumparare pentru zgura granulatd de furnal.

5. Societatea Comerciala ISPAT SIDEX — S.A. Galati a mai incheiat contracte de vanzare-cumparare pentru zgura granulata
de furnal, atat cu Societatea Comerciala LAFARGE ROMCIM — S.A. Bucuresti, cat si cu Societatea Comercialda HOLCIM (ROMANIA) —
S.A. Bucuresti.

6. Vanzatorul, Societatea Comerciala ISPAT SIDEX — S.A. Galati, face parte din Grupul LNM si are ca obiect principal de
activitate producerea de metale feroase sub forme primare si semifabricate (Cod CAEN 2710).
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7. Cumparétorii, respectiv Societatea Comerciald MOLDOCIM — S.A. Bicaz, Societatea Comerciald CASIAL — S.A. Deva si
Societatea Comerciala ROMCIF — S.A. Fieni, au ca obiect principal de aclivitale producerea si comercializarea cimentului. Acestea
sunt societali controlate unic direct de Societatea Comercialda CARPATCEMENT ROMANIA — S.R.L. Bucuresti, societate care coor-
doneaza activitatile Grupului german HeidelbergCement in domeniul cimentului, in Roméania. Grupul HeidelbergCement este renumit pe
plan mondial pentru activitatea si performantele dobandite in domeniul producerii si comercializarii materialelor de constructii, in special
ciment. Grupul HeidelbergCement detine controlul la numeroase societali comerciale din Romania, active in principal pe pietele mate-
rialelor de constructii.

8. Piata relevanta a fost definitd ca piata zgurei granulate de furnal, pe intregul teritoriu al Romaniei.

9. In afard de Societatea Comerciala ISPAT SIDEX — S.A. Galali, pe piata relevantd definitd nu exista alti agenti economici
din activitatea cérora sa rezulte zgura granulatd de furnal, cu calitdlile necesare fabricarii cimentului sau agenti economici care sa
comercializeze acest produs. Pe aceasta piatd nu existd produse provenite din import.

10. Cererea pe piata relevantd se manifesta in principal din partea producatorilor de ciment, acestia fiind cei mai insemnati
consumatori ai acestui produs (achizitioneaza circa 90% din productia totala de zgura a Societalii Comerciale ISPAT SIDEX — S.A. Galati).

11. Conform prevederilor Hotararii Guvernului nr. 856/2002, zgura este consideratd deseu. Acest deseu are un impact nega-
tiv semnificativ asupra mediului inconjurétor, intrucat, din cauza utilizarilor sale limitate, nu au fost gasite modalitdli de evacuare efici-
ente, fiind depozitat de-a lungul timpului in halda de zgura a combinatului siderurgic Societatea Comerciala ISPAT SIDEX — S.A.
Galati. Acest fapt a generat probleme de mediu pentru a caror remediere Societatea Comerciala ISPAT SIDEX — S.A. Galali a fost
obligata prin programe de conformare, emise de autoritatea de mediu, la masuri in vederea reducerii si eliminarii riscurilor de poluare.

12. Astfel, atat problemele de mediu pe care le genereaza depozitarea zgurei si resursele financiare care ar trebui investite
pentru protejarea mediului, cat si faptul c& zgura reprezintd pentru producétorii de ciment o materie prima importanta in procesul de
productie a anumitor sortimente de ciment au determinat Societatea Comerciala ISPAT SIDEX — S.A. Galati si Societatea Comerciala
MOLDOCIM — S.A. Bicaz, Societatea Comerciala CASIAL — S.A. Deva, Societatea Comerciala ROMCIF — S.A. Fieni sa incheie
contractul de vanzare-cumpérare pentru zgura granulatd de furnal din data de 1 septembrie 2003.

13. Contractul de vanzare-cumparare pentru zgura granulatd de furnal, incheiat la 1 septembrie 2003 intre Societatea
Comerciala ISPAT SIDEX — S.A. Galati si Societatea Comerciald MOLDOCIM — S.A. Bicaz, Societatea Comerciala CASIAL — S.A.
Deva, Societatea Comerciala ROMCIF — S.A. Fieni, nu contine clauze care restrictioneaza sau care pot sa restrictioneze concurenta
si libertatea partilor de a lua independent decizii in activitatea lor.

DECIDE:

Art. 1. — In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (1) lit. a)
din Regulamentul pentru aplicarea prevederilor art. 5 si 6 din
Legea concurentei nr. 21/1996, privind practicile anticoncurentiale,
se certifica neinterventia Consiliului Concurentei, constatandu-se
ca acordul notificat, respectiv contractul de vanzare-cumparare
pentru zgura granulatda de furnal, incheiat intre Societatea
Comerciala ISPAT SIDEX — S.A. Galati si Societatea Comerciala
MOLDOCIM — S.A. Bicaz, Societatea Comerciala CASIAL —
S.A. Deva, Societatea Comerciala ROMCIF — S.A. Fieni la data
de 1 septembrie 2003, nu intrd sub incidenta prevederilor art. 5
alin. (1) sau ale art. 6 din Legea concurentei nr. 21/1996.

Art. 2. — In conformitate cu prevederile art. 62 alin. (1) din
Legea concurentei nr. 21/1996, prezenta decizie va fi publicatd in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, pe cheltuiala Societatii
Comerciale CARPATCEMENT ROMANIA — S.R.L. Bucuresti.

Art. 3. — Prezenta decizie intra in vigoare de la data comu-
nicarii acesteia catre parti.

Art. 4. — Departamentul bunuri industriale si Secretariatul
general al Consiliului Concurentei vor urmari ducerea la indepli-
nire a prezentei decizii.

Art. 5. — Prezenta decizie se comunica de catre Secretariatul
general al Consiliului Concurentei cétre: i

Societatea Comerciala CARPATCEMENT ROMANIA — S.R.L.

Calea Dorobantilor nr. 240, sectorul 1, Bucuresti

Telefon 231 57 90

Fax 231 57 82

Societatea Comerciala ISPAT SIDEX — S.A.
Str. Smardan nr. 1, Galati, judetul Galati
Telefon 0236/407 610

Fax 0236/407 609

Presedintele Consiliului Concurentei,
Theodor Valentin Purcérea

Bucuresti, 5 decembrie 2003.
Nr. 502.
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